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ABSTRAK

Merek merupakan faktor terpenting bagi keberhasilan suatu penguasaan
pasar, sehingga banyak produsen dan pengusaha yang rela menghabiskan miliaran
rupuah untuk berpromosi. Suatu merek adalah label yang mengandung arti dan
asosiasi. Merek yang hebat dapat berfungsi lebih dalam memberikan warna dan
getaran pada produk atau jasa. Merek sendiri dibangun untuk mendapatkan
loyalitas dari konsumen.Jenis data pada penlitian yaitu data kualitatif. Metode
penelitian hukum dengan pendekatan yuridis empiris yang dengan kata lain adalah
jenis penelitian hukum sosiologis atau dapat disebut juga dengan penelitian
lapangan, yaitu mengkaji ketentuan hukum yang berlaku serta apa yang terjadi
dalam kenyataannya dimasyarakat atau penelitian yang dilakukan terhadap
keadaan sebenarnya atau keadaan nyata yang terjadi di masyarakat. Jenis data
yang digunakan: 1) Putusan Pengadilan Niaga Medan Nomor:
2/Pdt.Sus.HKI/Merek/2022/PN Niaga Mdn). 2) Undang-Undang Nomor 15 Tahun
2001 Tentang Merek, 3) Undang-Undang Nomor 20 Tahun 2016 Tentang Marek
dan Indikasi Geografis. 4) Peraturan Menteri Hukum dan Hak Asasi Manusia
Nomor 4 Tahun 2016 Tentang Insentif Kekayaan Intelektual. Teknik
pengumpulan data yang digunakan yaitu menganalisis data direktori Putusan
Mahkamah Agung Republik Indonesia pada Pengadilan Negeri Niaga Medan
Nomor: 2/Pdt.Sus.HKI/Merek/2022/PN Niaga Mdn. Hasil analisis yuridis yang
dilakukan maka sengketa merek dagang antara “MS Glow” dengan “PSTORE
Glow” terjadi karena kedua belah pihak merasa saling mempunyai hak atas
penggunaan merek dagang, logo dan produk. Hal tersebut didasari oleh dasar
kekuatan hukum yang cukup bagi kedua merek dagang yang sedang bersengketa
yaitu masing-masing merek dagang antara “MS Glow” dan “PSTORE Glow”
masing-masing sudah terdaftar pada Direktorat Jendral Kekayaan Intelektual
Kementrian Hukum dan HAM Republik Indonesia untuk jenis golongan barang /
jasa kelas 3 (kosmetik). Sedangkan pada masing-masing merek tersebut memilik
kesamaan sebahagian dan/atau keseluruhannya pada pokoknya, sehingga
menimbulkan beberapa konsumen terkecoh, bingung dan tersesat dan beralih
kepada produk yang dikeluarkan tergugat karena memiliki kemiripan dan
kesamaan penulisan merek, nama produk, warna kemasan, wangi dan warna
produk dan yang sangat tidak fair dan menimbulkan kondisi persaingan usaha
tidak sehat.

Kata Kunci: MS Glow, PSTORE Glow, Merek, Dagang
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ABSTRACT

Brand is the most important factor for the success of a market domination,
so that many producers and entrepreneurs are willing to spend billions of rupiah
for promotion. A brand is a label that contains meaning and association. Great
brands can go a long way in giving a product or service a color and vibe. The
brand itself is built to gain loyalty from consumers. The type of data in research is
qualitative data. The legal research method uses an empirical juridical approach
which in other words is a type of sociological legal research or can also be called
field research, which examines the applicable legal provisions and what actually
happens in society or research conducted on actual conditions or real situations
that occur in public. Type of data used: 1) Medan Commercial Court Decision
Number: 2/Pdt.Sus. HKI/Merek/2022/PN Niaga Mdn). 2) Law Number 15 of 2001
concerning Trademarks, 3) Law Number 20 of 2016 concerning Marks and
Geographical Indications. 4) Regulation of the Minister of Law and Human
Rights Number 4 of 2016 concerning Intellectual Property Incentives. The data
collection technique used was to analyze directory data of the Supreme Court of
the Republic of Indonesia's Decision at the Medan Commercial District Court
Number: 2/Pdt.Sus.HKI/Merek/2022/PN Niaga Mdn. The results of the juridical
analysis carried out, the trademark dispute between "MS Glow" and "PSTORE
Glow" occurred because both parties felt that they had mutual rights over the use
of trademarks, logos and products. This is based on sufficient legal force for the
two trademarks in dispute, namely that each trademark between "MS Glow" and
"PSTORE Glow" has been registered with the Directorate General of Intellectual
Property, Ministry of Law and Human Rights of the Republic of Indonesia for the
type class 3 goods/services (cosmetics). Whereas each of these brands has the
same parts and/or the whole in principle, causing some consumers to be fooled,
confused and lost and switch to products issued by the defendant because they
have similarities and similarities in brand writing, product names, packaging
colors, fragrances and colors. products and which are very unfair and give rise to
conditions of unfair business competition.

Keywords: MS Glow, PSTORE Glow, Brand, Trade
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